Changements climatiques et mondialisation
science, geographie, geopolitique
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...dans un contexte favorable
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“The Earth is one but the world is not. We all depend on one
biosphere for sustaining our lives. Yet each community, each
country, strives for survival and prosperity with little regard for
its impact on others”. Our common future, 1987




LE GIEC, la recherche au service du politique
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Un groupe intergouvernemental d’experts, désignés conjointement
par la communauté scientifique et les gouvernements, pour : I D ‘ '

- proposer un état et une synthése des connaissances, 8 ke
- fournir un constat et proposer des orientations aux politiques s (e
ipce
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LA CONVENTION-CADRE DES NATIONS UNIES
SUR LES CHANGEMENTS CLIMATIQUES

New-York, 1992

Les Parties a la présente Convention, Conscientes que les changements du
climat de la planete et leurs effets néfastes sont un sujet de préoccupation
pour I’humanité tout entieére,

Préoccupées par le fait que l'activité humaine a augmenté sensiblement
les concentrations de gaz a effet de serre dans I'atmosphére, que cette
augmentation renforce l’effet de serre naturel et qu’il en résultera en
moyenne un réchauffement supplémentaire de la surface terrestre et de
I'atmosphere, ce dont risquent de souffrir les écosystémes naturels et
I’humanite,

Uobjectif ultime de la présente Convention et de tous instruments
juridiques connexes que la Conférence des Parties pourrait adopter est de
stabiliser, conformément aux dispositions pertinentes de la Convention,
les concentrations de gaz a effet de serre dans I'atmospheére a un niveau
qui empéche toute perturbation anthropique dangereuse du systeme

climatique
\‘ seuil des 2°C ?
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L’ ANTHROPOCENE
Les activités humaines et le climat
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Un constat scientifiqgue de plus en plus
incontestable :

GIEC AR3 - Climate Change 2001 :

De nouvelles preuves...viennent confirmer que la majeure
partie du rechauffement observée ces 50 derniéres années
est imputable aux activités humaines

GIEC AR4 Climate Change 2007

La plus grande partie de I'augmentation de la température
moyenne globale depuis le milieu du 20e siecle est tres
probablement (conffance >90%) due a I'augmentation de la
concentration des gaz a effet de serre d'origine anthropique.

GIEC AR5 Climate Change 2013 :

Il est extrémement probable (>95%) que l'influence humaine
a éeté la cause dominante du réchauffement observe depuis
le milieu du XXe siecle.



Le changement climatique est en cours

(a) Observed globally averaged combined land and (c) Sea ice extent
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Choisir parmi des futurs possibles

Trajectoires d'émissions pendant le XXIe siecle
Les efforts a consentir : conversion des énergies fossiles en énergies renouvelables
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Changements des températures
Ecarts entre 1986-2005 et 2081-2100
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Source : GIEC 2014




POURQUOI EST-CE SI DIFFICILE ?
La Géographie des émissions de GES




GEOGRAPHIE DES EMISSIONS

L'apport d’une cartographie
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GEOGRAPHIE DES EMISSIONS

Une évolution rapide

Evolution 2000-2012 des émissions de gaz a effet de serre par pays
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GEOGRAPHIE DES EMISSIONS

Emettre du CO2 : un privilege de pays riches ?
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Emissions de CO2 en milliards de tonnes

GEOGRAPHIE DES EMISSIONS
L'histoire et la « dette climatique » des pays riches
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GEOGRAPHIE DES EMISSIONS

Energies fossiles et CO2, mais pas seulement...

Les émissions de gaz a effet de serre liées aux "LUCF"
Land Use Change and Forestry
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GEOGRAPHIE DES EMISSIONS

Energies fossiles et CO2, mais pas seulement...

Le méthane, produit majoritairement par I’agriculture et I’élevage, est
responsable de 15% de I’effet de serre anthroplque
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GEOGRAPHIE DU RISQUE CLIMATIQUE
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LA VULNERABILITE : une définition complexe qui
renvoie aux inégalités territoriales

‘ Emissions
ol Atténuation
de GES (réduction des
‘ emissions)
Changement Varabilite

climatique = duclimat

Facteurs non climatiques
liés au territoire : géographie, économie, socidts, etc.

S S |
—— :

—— e o ey = = e = = =

D’apres Fiissel et Klein, 2002




LA VULNERABILITE : une définition complexe qui
renvoie aux inégalités territoriales

Répartition planétaire de la vulnérabilité face au changement climatique
Un essai de quantification

Wi s ** il 10 Extreme vulnerability
I 9 Severe
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I 7 Moderate
‘6 Moderate
5 Modest
- I no data

National Boundary — [ /
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| from countries for clarity of vison Robinson Projection

Source : CIESIN, Columbia University, http://ciesin.columbia.edu/data/climate




LA VULNERABILITE : des migrants climatiques ?

La hausse du niveau de la mer dans les
archipels de Kiribati et Tuvalu : vers un
transfert global de la population en
Australie ou en Nouvelle-Zélande...

La moitié des habitants évacués de la
Nouvelle-Orléans apres Katrina (2005)
ne sont pas revenus.

La sécheresse climatique, combinée a
I'effondrement de I'économie et aux
troubles politiques dans les crises
humanitaires en Somalie et au Sahel.




GOUVERNER LE CLIMAT ?
Un défi mondial
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GOUVERNER LE CLIMAT
La difficile gouvernance onusienne

La difficulté du consensus : G\, United Nations

* 1 pays =1 voix, mais certaines voix ‘\q‘ C 1}\,’ Framework Convention on
comptent plus que d’autres Tl (SIBEEEENE

* Le soucide I'équité

* Lanécessité de poursuivre le Linfluence des acteurs non-
développement et de mettre fin a la gouvernementaux :
pauvrete * Les ONG environnementalistes

* Le carcan du droit international e Le monde de I'économie

* Llalenteurdes decisions... * Une opinion publique internationale ?

L'égoisme des Etats :

* Les producteurs d’énergie fossile : OPEP, Russie, Canada, Australie, etc...

e Les « vieux pays » développés : Europe, Japon

* Les Etats-Unis et leurs alliés : |a tentation permanente de l'unilatéralisme

* Les pays en transition industrielle : Russie et autres post-communistes

* Les émergents (Chine, Inde, Brésil) : le développement a tout prix ?

* Les victimes désignées du changement climatique : petits états insulaires (AOSIS),
Bangla-Desh, Haiti, etc...

* Les « sans-voix » et suivistes : Pays les Moins Avancés




GOUVERNER LE CLIMAT
les COP, moments-clés du processus onusien

COP 3 Kyoto 1997 1 997 ADOPTION DU PROTOEOLE DE KYOTO
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COP 15 Copenhague 2009 : concrétisation de I'échec du Protocole de Kyoto

¥ Al 2 - S - , ’ ’
SO » . » . ”
- ) X/ . 4
[ ! y - < - . d o
& | 2 « B~ o he
» g 202 T oK 0 ’ B
; b AT e AN " »
4 K W TP N Ve S U N : ‘ A\d
A AR *® N Z = ¥y \ X/ ] o
! £ : - oG 7 < ¢
© 5 o M = - 3 i o .
) -
v’
. HAI #
QR
g

COP15
COPENHAGEN

COP 21 Paris 2015 : un nouveau régime de la gouvernance climatique ?

W Nations Unies
Conférence sur les Changements Climatiques 2015
COP21/CMP11

Paris - France ip

s

COP21- CMP11

PARIS 2015

UN CLIMATE CHANGE CONFERENCE




GOUVERNER LE CLIMAT
Le protocole de Kyoto : pourquoi faire simple ?

L'objectif : réduire les émissions planétaires de gaz a effet de serre d'au moins 5%
par rapport aux niveaux de 1990 a I’échéance de 2008-2012

Seuls les pays riches sont soumis aux réductions

Pays de I'annexe B - Protocole ratifié
B Pays de I'annexe B - Protacole non ratifis
Protocc'a non ratifié
B Protoco'e ratfié

Source : CCNUCC.

Des mécanismes complexes
de compensation et d’échange

dans un marché de quotas
MOC entre pays développés
MDP entre pays développés et pays
en développement
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des crédits
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réelles Projet réducteur d’émissions
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Le poids de I’économie : une incitation forte a la création d’'un marché international

de quotas d’émission




GOUVERNER LE CLIMAT

des solutions économiques « libérales » ?

Donner un prix au carbone : taxation ou quotas d’émissions négociables

(droits a polluer) ?
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GOUVERNER LE CLIMAT
Le protocole de Kyoto : les raisons de I’'échec

Le protocole voulait réduire de 5 % les émissions de gaz a effet de serre par rapport a
leur niveau de 1990, et en 2012 on est a 40 % au-dessus de ce niveau ; la croissance
des émissions mondiales est restée constamment au-dessus de 1% par an, sauf en
2008-2009. 'échec est patent des 2009 (COP Copenhague). 20 ans perdus...

Parmi les raisons de l’échec :

La non-ratification par les Etats-Unis, suivie par
les retraits du Canada et de I'Australie

'incapacité a mettre en oceuvre une taxation
et/ou des quotas d’émissions efficaces, et un
marché opérationnel du carbone

Des politiques nationales mal ciblées dans les
pays soumis aux réductions des émissions

et surtout
Un transfert massif des activités les plus
polluantes vers les pays émergents non soumis
aux réductions des émissions : les plus fortes
augmentations ont concerné la Chine et I'Inde.




GOUVERNER LE CLIMAT
Apres la COP21, ou en est-on ?

Top-down = bottom-up, un renversement des méthodes de
la gouvernance mondiale du climat.
Un vrai souci de I’adaptation des pays pauvres (Fonds vert)

Unanimité sur le constat et Ila
nécessité d’agir, mais persistance des
réticences sur les moyens d’action et
risque de retour a l'unilatéralisme.

Favoriser un engagement croissant MAKE k

des acteurs économiques, des »

régions, villes et collectivités, des : J L|_r
citoyens.. JREAT AGAIN |

Mais la probabilité de maintenir les émissions a un niveau compatible avec
le seuil des 2°C reste faible !



En guise de conclusion : DU GLOBAL AU LOCAL

Géopolitique et citoyenneté

Echelle mondiale

Echelle « continentale »

Echelle nationale

Echelles « territoriales »

région, métropole, commune

Choix individuels/citoyens

Source : Claude Kergomard, 2013
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DONNEES COMPLEMENTAIRES

Tableau des gaz a effet de serre concernés par les mesures de la CCNUCC

Part de
Durée de vi Part d bilité
Concentration | Concentration uree devie PRGsur 100 | , a. X s respo:ﬁsa e
L. . dans émissions dans l'effet de
pré-industrielle actuelle . . ans
I'atmosphere totales 2012 serre
anthropique
Dioxyde de carbone CO2 280 ppmV 396 ppmV 100 ans 1 76% 55%
Méthane CHa 0,7 ppmV 1,8 ppmV 12 ans 23 16% 15%
Protoxyde d'azote N20 0,275 ppmV 0,327 ppmV 114 ans 296 7% 5%
Hydrofluorocarbones HCFC 0 0,105 ppb  |10-12 000 ans| 10-12 000 0,50% 10%
Perfluorocarbones CFC 0 0,52 ppb >2 500 ans > 5500 0,20%
Hexafluorure de soufre SFe 0 0,008 ppb 3200 ans 22 800 1% <5%

Total GHG
Emissions
Excluding
Land-Use
Change and
Forestry
(MtCO2e)

Total GHG

Emissions Total CO2
Including Land- (excluding Land-
Use Change Use Change

and Forestry and Forestry)
(MtCOe) (Mtco2)

Total CH4
(MtCO2e)

Total N20
(MtCO2e)

Répartition par gaz et par activité des émissions mondiales

Total F-Gas
(MtCO2e)

Total CO2
(including Land-
Use Change and
Forestry)
(Mtco2)

Total CH4

(including

Land-Use

Forestry)

(MtCO2e)

Change and

Total N20
(including
Land-Use
Change and
Forestry)
(MtCO2e)

World 44815,54 47598,55 33843,05 7153,96 3045,42 773,11 36421,81 7298,60 3105,04
76% 16% 6% 2% 77% 15% 7%
D2e D2e D2e 0 0 O 0 0 O O O
World 35099,15 2839,58 5381,51 1495,29 2783,02 1079,99 14903,97 6456,80 7186,97 3981,72 2569,69
73,74% 5,97% 11,31% 3,14% 5,85% 31,31% 13,57% 15,10% 8,37% 5,40%

100,00%
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